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Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: SIA Zinatnes parks

Druga strona postgpowania: FinanSu ministrija

Pytania prejudycjalne

1) Czy pojecie ,subskrybowanego kapitatu zakladowego” zawarte w art. 2 pkt 18 lit. a) rozporzadzenia Komisji
nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektére rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym
w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu ("), w zwigzku z innymi przepisami prawa Unii dotyczacymi dziatalnosci spotek,
nalezy interpretowal w ten sposob, ze w celu ustalenia subskrybowanego kapitalu zakladowego nalezy si¢ oprzeé
jedynie na informacjach, ktére zostaly ujawnione w sposob przewidziany w prawie krajowym kazdego panstwa
czlonkowskiego, biorgc pod uwage, ze w konsekwencji informacje te nalezy uznaé za wywotujace skutek dopiero od tej
chwili?

>

Czy przy ocenie pojecia ,przedsigbiorstwa znajdujacego si¢ w trudnej sytuacji”, o ktérym mowa w art. 2 pkt 18
rozporzadzenia Komisji nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajacego niektére rodzaje pomocy za zgodne
z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu, nalezy przywiazywac wage do wymogéw okreslonych
w ramach procedury wyboru projektéw finansowanych z funduszy europejskich, dotyczacych tego, jakie dokumenty
nalezy przedstawi¢ w celu wykazania sytuacji finansowej danego przedsigbiorstwa?

)
~

Na wypadek udzielenia odpowiedzi twierdzacej na drugie pytanie prejudycjalne, czy przepisy krajowe dotyczace wyboru
projektéw, ktdre stanowia, ze wnioski dotyczace projektéw nie mogg by¢ przedmiotem wyjadnieft po ich ztozeniu, sa
zgodne z zasadami przejrzystosci i niedyskryminacji okreslonymi w art. 125 ust. 3 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. ustanawiajagcego wspélne przepisy
dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu Spéjnosci,
Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich oraz Europejskiego Funduszu Morskiego
i Rybackiego oraz ustanawiajacego przepisy ogélne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spolecznego, Funduszu Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Morskiego i Rybackiego oraz
uchylajgcego rozporzadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 (%)?

()  DzU. 2014, L 187,s. 1.
()  Dz.U. 2013, L 347, s. 320.
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Pytania prejudycjalne

1) Czy rozporzadzenie nr 550/2004 (!), a w szczegdlnosci jego art. 8, nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze pozwala ono
panstwom czlonkowskim na wylaczenie spod kontroli sadéw podnoszonych naruszen obowigzku zapewnienia stuzb
ruchu lotniczego przez instytucje zapewniajaca te stuzby, czy tez przepisy rozporzadzenia nalezy interpretowal w ten
sposéb, ze zobowigzuja one pafstwa czlonkowskie do zapewnienia skutecznego $rodka prawnego w przypadku
podnoszonych naruszefi, z uwzglednieniem charakteru zapewnianych stuzb?
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2) Czy rozporzadzenie nr 550/2004 — w zakresie, w jakim stanowi ono, ze ,[z]apewnianie stuzby Zeglugi powietrznej, jak
okreslono w niniejszym rozporzgdzeniu, jest powigzane z pelnieniem funkcji organu publicznego niemajgc[ych] natury ekonomicznej,
ktéra uzasadniataby stosowanie zasad konkurenc[ji] [przewidzianych w] trakta[cie]” — nalezy interpretowa w ten sposdb, ze
wyklucza ono nie tylko stosowanie samych regul konkurencji, lecz réwniez wszelkich innych przepiséw majacych
zastosowanie do przedsiebiorstw publicznych dzialajacych na rynku towaréw i ustug, ktére majg posredni wplyw na
konkurencje, takich jak te zakazujace ograniczania swobody prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej i $wiadczenia
ustug?

(')  Rozporzadzenie (WE) nr 550/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 10 marca 2004 r. w sprawie zapewniania stuzby Zeglugi
powietrznej w Jednolitej Europejskiej Przestrzeni Powietrznej (rozporzadzenie w sprawie zapewniania stuzb) (Dz.U. 2004, L 96,
s. 10).
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