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Wyrok Sadu z dnia 4 lutego 2014 r. — Mega Brands
przeciwko OHIM — Diset (MAGNEXT)

(Sprawy T-604/11 i T-292/12) ()

(Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku
towarowego MAGNEXT i slownego wspdlnotowego znaku
towarowego MAGNEXT — Woczesniejszy stowny krajowy
znak towarowy MAGNET 4 — Wzgledna podstawa odmowy
rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd
— Podobieristwo oznaczei — Artykul 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009))

(2014/C 78/15)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Mega Brands International, Luxembourg, Zweig-
niederlassung Zug (Zug, Szwajcaria) [przedstawiciele: adwokat
A. Nordemann, (sprawa T-604/11) i adwokat T. Boddien,
(sprawa T-292/12)]

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory (przedstawiciel: V.
Melgar, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez:
Diset, SA (Barcelona, Hiszpania)

Przedmiot

Dwie skargi wniesione na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej
OHIM z dnia 27 wrze$nia 2011 r. (sprawa R 1695/2010-4) i z
dnia 24 kwietnia 2012 r. (sprawa R 1722/2011-4) dotyczace
dwoch postepowait w sprawie sprzeciwu miedzy Diset, SA a
Mega Brands International, Luxembourg, Zweigniederlassung
Zug.

Sentencja

1) Sprawy T-604/11 i T-292/12 zostajg polgczone do celéw
wydania niniejszego wyroku;

2) W sprawie T-604/11 stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Czwartej
Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory (OHIM) z dnia 27
wrzesnia 2011 r. (sprawa R 1695/2010-4;

3) W sprawie T-604/11 skarga zostaje oddalona w pozostatym
zakresie;

4) W sprawie T-292/12 skarga zostaje oddalona;

5) W sprawie T-604/11 OHIM pokrywa wlasne koszty oraz koszty
poniesione przez Mega Brands International, Luxembourg, Zweig-
niederlassung Zug;

6) W sprawie T-292/12 Mega Brands International, Luxembourg,
Zweigniederlassung Zug pokrywa wlasne koszty oraz koszty ponie-
sione przez OHIM.

() Dz.U. C 32 z 4.2.2012.

Wyrok Sadu z dnia 4 lutego 2014 r. — Free przeciwko
OHIM — Noble Gaming (FREEVOLUTION TM)

(Sprawa T-127/12) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego FREEVOLUTION TM — Wczesniejszy graficzny
krajowy znak towarowy free LA LIBERTE N’A PAS DE PRIX
i wczesniejsze stowne krajowe znaki towarowe FREE i FREE
MOBILE — Wzgledne podstawy odmowy rejestracji — Brak
prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Brak podobieri-
stwa oznaczefi — Artykut 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2014/C 78/16)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona  skarzgca: Free SAS (Paryz, Francja) (przedstawiciel:
adwokat Y. Coursin)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: V.
Melgar, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez:
Noble Gaming Ltd (Praga, Republika Czeska)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 13
grudnia 2011 r. (sprawa R 2326/2010-2) dotyczacg postgpo-
wania w sprawie sprzeciwu miedzy Free SAS et Noble Gaming
Ltd.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Free SAS zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") Dz.U. C 165 z 9.6.2012.
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