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2) Ghost — Corporate Management SA zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C309z189.17.

Wyrok Sadu z dnia 20 wrzesnia 2018 r. — Maico Holding | EUIPO - Eico (Eico)
(Sprawa T-668/17) ()

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego unijnego
znaku towarowego Eico — Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy MAICO — Wzgledna podstawa
odmowy rejestracji — Brak prawdopodobieristwa wprowadzenia w blgd — Podobieristwo oznaczeri —
Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzgqdzenia (UE)
2017/1001]}

(2018/C 408/71)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Maico Holding GmbH (Villingen-Schwenningen, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci T. Kriiger i D. Deckers)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciele: J. Ivanauskas i D. Walicka,
pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg EUIPO byla rowniez, interwenient przed Sgdem: Eico A[S (Brenderslev, Dania)
(przedstawiciel: adwokat A. Skov)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 27 lipca 2017 r. (sprawa R 2089/2016-4) dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Maico Holding a Eico.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Maico Holding GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(') DzU.C 382z 13.11. 2017.

Skarga wniesiona w dniu 4 wrze$nia 2018 r. — XI | Komisja
(Sprawa T-528/18)
(2018/C 408/72)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: XI (przedstawiciel: adwokat N. Lhoést)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznos$ci decyzji Komisji z dnia 25 maja 2018 r. oddalajgcej zazalenie skarzacej w zakresie w jakim
zawiera ona dane medyczne;



C 408/56 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 12.11.2018

— zasgdzenie od Komisji zado$¢uczynienia szacowanego ex aequo et bono na 5000 EUR tytulem naprawienia doznanej
krzywdy;

— obcigzenie Komisji kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi zarzut naruszenia art. 8 Europejskiej konwencji praw czlowieka oraz
naruszenia obowiazku dobrej administracji i starannosci, w zakresie w jakim decyzja oddalajaca zazalenie strony skarzacej
ujawnila dane medyczne, ktore w dodatku byly oczywiscie bledne.

Skarga wniesiona w dniu 7 wrze$nia 2018 r. - Rumunia | Komisja
(Sprawa T-530/18)
(2018/C 408/73)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Strony

Strona skarzgca: Rumunia (przedstawiciele: C. Cantdr, E. Gane, C. Florescu, O. Ichim, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie czg$ciowej niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji (UE) 2018/873 z dnia 13 czerwca 2018 r.
wylaczajacej z finansowania Unii Europejskiej niektore wydatki poniesione przez panstwa czlonkowskie z tytulu
Europejskiego Funduszu Rolniczego Gwarancji (EFRG) oraz Europejskiego Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (EFRROW): a) w caloci w zakresie, w jakim dotyczy podsrodka 1a (kwota 45 532 000,96 EUR
dotyczaca lat 2014, 2015 i 2016); b) w calosci w zakresie, w jakim dotyczy podsrodkéw 3a, 5a, 3b, 4b (kwota
45532000, 96 EUR dotyczaca lat 2014, 2015 i 2016) oraz — tytulem ewentualnym — cz¢sciowo w odniesieniu do
okresu przed dniem 19 wrzesnia 2015 r. (kwota 21 315 857,50 EUR);

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy nieprawidlowego wykorzystania uprawnienia Komisji do wylaczenia kwot z finansowania
Unii Europejskiej

— Poprzez zastosowanie korekt okreslonych w decyzji 2018/873 Komisja wykonala swoje uprawnienie w sposob
niewlasciwy, z naruszeniem art. 52 rozporzadzenia nr 1306/2013, a takze z naruszeniem zasady ochrony
uzasadnionych oczekiwac i zasady pewnosci prawa.

— Zaskarzona decyzja narusza art. 52 rozporzadzenia nr 1306/2013, poniewaz instytucja Unii w nastepstwie dyskusji
prowadzonych z wladzami rumunskimi zatwierdzita w drodze decyzji zmiang krajowego programu rozwoju
obszaréw wiejskich (KPROW), wyrazajac zgode co do Srodkéw zawartych w KPROW, a takze co do metod
dotyczacych platnosci dotyczacych podsrodkéw 1a, 3a, 5a, 3b i 4b w ramach srodka 215 — Platnosci na dobrostan
zwierzat. Decyzja zatwierdzajaca zmiang KPROW stanowi zobowigzanie prawne i powoduje realizacje platnosci
z budzetu Unii.

— Wiadze rumunskie dokonaly platno$¢ za aprobata Komisji. W tej sytuacji decyzja o zastosowaniu korekt jest
niezgodna z prawem.



